
 วารสารการอาชีวะและเทคนิคศึกษา ปที่ 1  ฉบับที่  2  กรกฎาคม – ธันวาคม  2554 65 
 

    

ประสิทธิภาพทางการศึกษา กรณีศึกษา  :   
นักศึกษาคณะเทคโนโลยีและการจัดการอุตสาหกรรมที่รับเขาดวยวิธีโควตา 

กับนักศึกษาที่รับผานสํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
Efficiency  of  Education  Case study : Student of  Faculty of Industrial Technology 

and Management,  Sorting by Quota and Sorting  
by  Office of Higher Education   Commission 

 
 

จําเรียน  ศรีคําทา 1

                                                           
1 คณะเทคโนโลยีและการจัดการอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกลาพระนครเหนือ 

 
 
 

บทคัดยอ 

การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  จํานวนและความสูญเปลาทางการ 
ศึกษา  โดยศึกษากับนักศึกษาที่สอบคัดเลือกเขาในปการศึกษา  2549  แยกเปนนักศึกษาโควตา  217 คน และ
นักศึกษารับผานสํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาดวยวิธีรับกลาง  143 คน โดยเก็บรวมรวมขอมูลจากกอง
บริการการศึกษา  มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกลาพระนครเหนือ  วิเคราะหขอมูลโดยหาคาเฉลี่ย  สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน  และเปรียบเทียบความแตกตางใชสถิติ t-test, Mann Whitney U Test   และ Z-test  ผลการ 
ศึกษาพบวา  นักศึกษาโควตาและรับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง  ทั้งในภาพรวมของคณะและแยกตามสาขาวิชามี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  จํานวนนักศึกษาที่ไดรับเกียรตินิยม  จํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาตรงตามกําหนดเวลา
ในหลักสูตร  จํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาชากวากําหนดเวลาในหลักสูตรไมแตกตางกัน  สําหรับการเปรียบเทียบ
ความสูญเปลาทางการศึกษา  พบวา  สัดสวนจํานวนนักศึกษาที่ไมมาขึ้นทะเบียน  จํานวนนักศึกษาที่ออกกลางคัน  
ทั้งในภาพรวมของคณะและแยกตามสาขาวิชาไมแตกตางกัน  
 

คําสําคัญ: ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน,  ความสูญเปลาทางการศึกษา 
 

Abstract 
The purposed of research study were attempt to compare the effects of students' learning  

achievement between the Quota and Admissions by office of Higher Education Commission, and educational 



วารสารการอาชีวะและเทคนิคศึกษา ปที่ 1  ฉบับที่  2  กรกฎาคม – ธันวาคม  2554 66 
 

waste among those students of these two groups. The subjects were obtained from 217 quota and 143  
Admissions by office of Higher Education Commission enrolled in B.E. 2549, The data were collected  
from Academic Service Division.  Mean, Standard Deviation and t-test, Mann Whitney U Test  and Z-test  
were employed to analyze the results of the data. the study revealed, In general consideration, learning 
achievement about General Education courses, Field of Specialization courses  and Grade point average  
(GPA),   Total  Receive honors and the time spent in studying course work, of Quota and Admissions by  
office of Higher Education Commission not significantly different. However, for Graduated late in the  
course of time of two type significantly different.  And Comparing of  educational waste between Quota  
and Admissions  by office of Higher Education; did not report to the university after passing the entrance  
exam,  Loosing of Status because of too low grade point average, The percent of dropping out , And finally,  
Losing of students’ status because of having failed to contact of university of Quota and Admissions by  
office of Higher Education Commission not significantly different.    

 

Keywords: academic achievement, educational wasteland 
 
 
 
1 บทนํา 

1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
คณะเทคโนโลยีและการจัดการอุตสาหกรรมไดมีการ 

รับนักศึกษาเขามาศึกษาทั้งจากการรับที่ดําเนินการโดยคณะ ใน
รูปแบบการรับนักศึกษาโควตาพื้นที่และโควตาเรียนดี  การรับ
นักศึกษารวมกับมหาวิทยาลัยในรูปแบบการรับตรง  และ 
การรับนักศึกษาผาน สกอ. ดวยวิธีการรับกลางซึ่งสัดสวนการ
รับเขาสวนใหญมาจากการรับดวยระบบโควตาและรับผาน 
สกอ .  ดวยวิธีการรับกลาง   และเนื่องจากผู วิจัยทํางานใน
ตําแหนงนักวิชาการศึกษาสังกัดคณะเทคโนโลยีและการจัดการ
อุตสาหกรรม ที่รับผิดชอบดานงานรับสมัครนักศึกษามักจะ 
พบคําถามจากภาควิชาถึงความแตกตางของนักศึกษาที่รับดวย
วิธีโควตาและรับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง ในดานผลการเรียน
และการสละสิทธิ์ไมเขาศึกษาตอเมื่อสอบไดแลว  ดวยเหตุนี้จึง
ทําใหผูวิจัยมีความสนใจที่จะศึกษาถึงประสิทธิภาพทางการ 
ศึกษาของนักศึกษาที่ผานการรับเขาที่ตางระบบทั้งรับเขาโดย
คณะเปนผูดําเนินการเองและรับเขาผาน สกอ.  ดวยวิธีรับกลาง  

เพื่อจะไดทราบวานักศึกษาที่รับเขาของสองระบบจะมีผล 
สัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสูญเปลาทางการศึกษาที่แตกตาง
กันหรือไม  ทั้งนี้เพื่อจะไดขอมูลสารสนเทศที่เปนประโยชน
เสนอตอผูบริหารคณะและภาควิชาในการกําหนดแนวทางการ
รับนักศึกษาของคณะและภาควิชา 

1.2 วัตถุประสงคการวิจัย 
เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน จํานวนการ

ไดรับเกียรตินิยม ระยะเวลาที่ใชในการศึกษา และจํานวน 
ความสูญเปลาทางการศึกษาของนักศึกษาโควตาและนักศึกษา
รับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง  

1.3 สมมุติฐานการวิจัย 
การเขาศึกษาในวิธีที่แตกตางกันมีผลให 

1.3.1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไมแตกตางกัน                                 
1.3.2. จํานวนนักศึกษาที่ไดรับเกียรตินิยมไม

แตกตางกัน 
1.3.3. จํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาตากําหนด 

เวลาในหลักสูตรไมแตกตางกัน   
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1.3.4. จํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาชากวา
กําหนดเวลาในหลักสูตรไมแตกตางกัน 

1.3.5. จํานวนความสูญเปลาทางการศึกษาไม
แตกตางกัน     

1.4 ขอบเขตในการศึกษา 
1.4.1. ขอบเขตของประชากรและกลุมตัวอยาง 

ไดแก นักศึกษาคณะเทคโนโลยีและการจัดการอุตสาหกรรมที่
รับเขาในปการศึกษา 2549  ดวยวิธีโควตาและรับเขาผาน สกอ. 
ดวยวิธีรับกลาง จํานวน 360 คน 

1.4.2. ขอบเขตเนื้อหาเปนการศึกษาเปรียบเทียบ
ระหวางนักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธี 
รับกลาง โดยไมคํานึงถึงเพศ พ้ืนฐานความรูเดิม และฐานะ
เศรษฐกิจทางบาน  ซึ่งมีระดับความเชื่อมั่นที่ 95 %  โดยศึกษา
เปรียบเทียบในเรื่องดังตอไปนี้ 

(1) การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  
แยกเปนการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของหมวดวิชา
ศึกษาทั่วไป  หมวดวิชาเฉพาะ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ตลอดหลักสูตรของนักศึกษาที่รับเขาปการศึกษา 2549  และจบ
การศึกษาภายในปการศึกษา 2552                                                                                           

(2) การเปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่ไดรับ
เกียรตินิยม  ทั้งที่ไดรับเกียรตินิยมอันดับหนึ่งและเกียรตินิยม
อันดับสอง                                                                                      

(3) การเปรียบเทียบระยะเวลาที่ใชในการศึกษา  
แบงเปนจํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาตามกําหนดเวลาใน
หลักสูตรและชากวาระยะเวลาในหลักสูตร                                                                            

(4) การเปรียบเทียบความสูญเปลาทางการศึกษา  
ศึกษาจากนักศึกษารับเขาปการศึกษา  2549 ที่ เรียนไมจบ
หลักสูตร  เนื่องจากไมขึ้นทะเบียนนักศึกษา  และออกกลางคัน
เนื่องจากใหออกเพราะผลการเรียนต่ํา (Retried) ลาออกกลางคัน
และใหออกเพราะขาดการติดตอเนื่องจากไมลงทะเบียน 

1.5 ตัวแปรที่ศึกษา 
1.5.1. ตัวแปรตน  คือ  ประเภทนักศึกษา  ไดแก 

นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง  
1.5.2. ตัวแปรตาม  คือ  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  

จํานวนนักศึกษาที่ไดรับเกียรตินิยม  จํานวนนักศึกษาที่จบการ 

ศึกษาตามกําหนดเวลาในหลักสูตร จํานวนนักศึกษาที่จบการ 
ศึกษาชากวากําหนดเวลาในหลักสูตร และจํานวนความสูญเปลา
ทางการศึกษา 
 
2 การวิเคราะหขอมูล 

2.1. หาคาเฉลี่ยของคะแนน  โดยใชสูตร  
N

X
X ∑=    

2.2. หาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนน โดยใช
สูตร 

 
 

2.3. เปรียบเทียบความแตกตางของคะแนน  2 กลุม  
สําหรับกลุมตัวอยางตั้งแต 20 ขึ้นไปโดยใชสถิติทดสอบ t-test  
ดวยโปรแกรม SPSS  for Windows 

2.4. เปรียบเทียบความแตกตางของคะแนน  2 กลุม  
สําหรับกลุมตัวอยางนอยกวา  20 ใชสถิ ติไรพารามิ เตอร 
(Nonparametric Statistics) ทดสอบโดยสถิติทดสอบแมนท
วิทนียู (Mann Whitney U Test) ดวยโปรแกรม SPSS for 
Windows 

2.5. เปรียบเทียบความแตกตางของจํานวนคน 2 กลุม  
คํานวณโดยใชสูตร                                               
    
 [1] 
 
 
3 ผลการวิจัย 

3.1 ผลการศึกษาเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

ตาราง 1 : การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

หมวดวิชา โควตา รับผาน สกอ. 
t 

N1 1X  SD1 N1 1X  SD1 
ศึกษาทั่วไป 84 2.62 .46 62 2.57 .42 .557 
เฉพาะ 84 2.94 .45 62 2.90 .05 .653 
GPA.  84 2.85 .41 62 .38 .04 .713 

จากตาราง 1  พบวา ในภาพรวมของคณะทั้งในหมวด
วิชาศึกษาทั่วไป  หมวดวิชาเฉพาะ  และผลการเรียนเฉลี่ยสะสม 
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ตลอดหลักสูตรของนักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. 
แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

เมื่อพิจารณาแยกตามสาขาวิชาปรากฏผลการศึกษาตาม
ตาราง 2 – 4  ดังนี้ 

ตาราง 2 : การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสาขาวิชา IT 

หมวดวิชา โควตา รับผาน สกอ. 
t 

N1 1X  SD1 N1 1X  SD1 

ศึกษาทั่วไป 22 2.64 .44 26 2.63 .29 .121 
เฉพาะ 22 2.74 .43 26 2.79 .34 -.448 
GPA.  22 2.70 .38 26 2.73 .32 -.316 

จากตาราง  2  พบวา   ทั้งในหมวดวิชาศึกษาทั่วไป  
หมวดวิชาเฉพาะ  และผลการเรียนเฉลี่ยสะสมตลอดหลักสูตร
ของนักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. สาขาวิชา
เทคโนโลยีสารสนเทศแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ตาราง 3 : เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสาขาวิชา IM 

หมวดวิชา โควตา รับผาน สกอ. 
t 

N1 1X  SD1 N1 1X  SD1 

ศึกษาทั่วไป 31 2.52 .46 28 2.39 .42 1.107 
เฉพาะ 31 3.02 .46 31 2.94 .37 .676 
GPA.  31 2.91 .43 31 2.80 .35 1.025 

จากตาราง 3  พบวา ทั้งในหมวดวิชาศึกษาทั่วไป  หมวด
วิชาเฉพาะ  และผลการเรียนเฉลี่ยสะสมตลอดหลักสูตรของ
นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง 
สาขาวิชาการจัดการอุตสาหกรรมแตกตางกันอยางไมมี
นัยสําคัญทางสถิติ 

ตาราง 4 : เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสาขาวิชา TH 

หมวดวิชา โควตา รับผาน สกอ. 
t 

N1 1X  SD1 N1 1X  SD1 
ศึกษาทั่วไป 23 2.84 .45 6 3.17 .26 -1.631 
เฉพาะ 23 3.02 .45 6 3.10 .22 -.428 
GPA.  23 2.97 .42 6 3.13 .21 -.853 

 
จากตาราง 4  พบวา ทั้งในหมวดวิชาศึกษาทั่วไป  หมวด

วิชาเฉพาะ  และผลการเรียนเฉลี่ยสะสมตลอดหลักสูตรของ

นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. สาขาวิชาการจัดการ
อุตสาหกรรมการทองเที่ยวและการโรงแรมแตกตางกันอยางไม
มีนัยสําคัญทางสถิติ 

สวนนักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีเครื่องจักรกลเกษตร 
เปรียบเทียบโดยใชสถิติไรพารามิเตอร (Non parametric 
Statistics) ทดสอบดวยสถิติทดสอบแมนทวิทนียู (Mann-
Whitney U Test)  พบวา ทั้งผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหมวดวิชา
ศึกษาทั่วไป  (Z = - .775)  หมวดวิชาเฉพาะ(Z = -1.549) และ
ตลอดหลักสูตร (Z = -1.549)  แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ 

3.2 ผลการศึกษาเปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่ไดรับ
เกียรตินิยม   

ตาราง 5 :  เปรียบเทียบจํานวนนกัศึกษาที่ไดรับเกียรตินิยม 

สาขา 
วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 

IT 72 3 0.0417 68 1 0.0147 0.9570 
IM 35 8 0.2286 31 3 0.0968 1.4339 
TA 27 0 0.0000 9 0 0.0000 - 
CM 18 1 0.0556 2 0 0.0000 0.3420 
TH 35 4 0.1143 9 1 0.1111 0.0268 

รวม 187 16 0.0856 119 5 0.0420 1.4688 

จากตาราง 5  พบวา  ทั้งในภาพรวมคณะและแยกตาม
สาขาวิชานักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับ
กลาง  มีจํานวนนักศึกษาที่ไดรับเกียรตินิยมแตกตางกันอยางไม
มีนัยสําคัญทางสถิติ 

3.3 ผลการศึกษาเปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่จบการ 
ศึกษาตรงตามกําหนดเวลาในหลักสูตร 
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ตาราง 6 :  เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาตรงตาม
กําหนดเวลาในหลักสูตร 

 สาขา 
  วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 
IT 72 12 0.1667 68 15 0.220 -0.8082 
IM 35 25 0.7143 31 28 0.9032 -1.9262 
TA 27 6 0.2222 9 1 0.1111 0.7294 
CM 18 1 0.0556 2 0 0.0000 0.3420 
TH 35 23 0.6571 9 6 0.6667 -0.0538 

รวม 187 67 0.3583 119 50 0.4202 -1.0859 

จากตาราง 6 พบวา  ทั้งในภาพรวมของคณะและแยก
ตามสาขาวิชาจํานวนนักศึกษาโควตาและรับผาน สกอ. ดวยวิธี
รับกลาง  มีจํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาตรงตามกําหนดเวลา
ในหลักสูตรแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

3.4 เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาชากวา
กําหนดเวลาในหลักสูตร 

ตาราง 7 : เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่จบการศึกษาชากวา
เวลาที่กําหนดเวลาในหลักสูตร 

สาขา 
  วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 
IT 72 35 0.4861 68 36 0.5294 -0.5122 
IM 35 7 0.2000 31 1 0.0323 2.0839 
TA 27 12 0.4444 9 6 0.6667 -1.1547 
CM 18 11 0.6111 2 2 1.0000 -1.0939 
TH 35 3 0.0857 9 0 0.0000 0.9099 

รวม 187 68 0.3636 119 45 0.3782 -0.2565 

จากตาราง  7  พบวา ในภาพรวมของคณะมีจํานวน
นักศึกษาโควตาและรับผาน สกอ. ดวยวิธีการรับกลางที่จบ
การศึกษาชากวาเวลาที่กําหนดในหลักสูตรกําหนดแตกตางกัน
อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ เมื่อพิจารณาแยกตามสาขาวิชามี
เพียงสาขาวิชาการจัดการอุตสาหกรรมที่แตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (Z= 2.0839)  

 

3.5 จํานวนและการเปรียบเทียบความสูญเปลาทาง
การศึกษา 
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แผนภูมิ  แสดงรอยละจํานวนนักศึกษาที่เรียนไมจบหลักสูตร 

แผนภูมิรอยละของนักศึกษาที่เรียนไมจบหลักสูตร  โดย
ในภาพรวมคณะมีนักศึกษาเรียนไมจบหลักสูตรเปนนักศึกษา
โควตา รอยละ 21.11  สวนนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับ
กลาง รอยละ 12.66  เมื่อนําสัดสวนนักศึกษาที่ เรียนไมจบ
หลักสูตรมาเปรียบเทียบกันไดผลการศึกษาตามตาราง 8  

ตาราง 8 : เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่เรียนไมจบหลักสูตร 

สาขา 
  วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 

IT 86 39 0.45 81 30 0.37 1.09 
IM 40 8 0.20 38 9 0.24 -0.39 
TA 30 10 0.33 9 0 0.00 0.98 
CM 20 8 0.40 4 2 0.50 -0.37 
TH 41 15 0.37 11 5 0.45 -0.54 

รวม 217 80 0.37 136 46 0.34 0.58 

จากตาราง 8 พบวา  ในภาพรวมของคณะและแยกตาม
สาขาวิชาสัดสวนจํานวนนักศึกษาที่เรียนไมจบหลักสูตรของ
นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง 
แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  

เมื่อพิจารณาความสูญเปลาทางการศึกษา (เรียนไมจบ
หลักสูตร) แบงเปนจํานวนนักศึกษาที่ไมขึ้นทะเบียนและ
จํานวนนักศึกษาออกกลางคันไดผลการศึกษาตามตาราง 9 -10 
ดังนี้ 
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(1) จํานวนนักศึกษาที่ไมขึ้นทะเบียน 

ตาราง 9 : เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่ไมขึ้นทะเบียน 

สาขา 
  วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 
IT 86 14 0.1628 81 13 0.1605 0.0403 
IM 40 5 0.1250 38 7 0.1842 -0.7244 
TA 30 3 0.1000 9 0 0.0000 0.4698 
CM 20 2 0.1000 4 2 0.5000 -1.9600 
TH 41 6 0.1463 11 2 0.1818 -0.2896 

รวม 217 30 0.1382 136 29 0.1765 -0.9709 

จากตาราง 9 พบวา  ในภาพรวมของคณะและแยกตาม
สาขาวิชาสัดสวนจํานวนนักศึกษาที่ ไมขึ้นทะเบียนของ
นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลาง
แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  

(2) จํานวนนักศึกษาที่ออกกลางคัน 

ตาราง 10 : เปรียบเทียบจํานวนนักศึกษาที่ออกกลางคัน 

สาขา 
  วิชา 

โควตา รับผาน สกอ. 
Z 

N1 f2 P2 N1 f2 P2 
IT 86 25 0.2907 81 17 0.2099 1.2031 
IM 40 3 0.0750 38 2 0.0526 0.4031 
TA 30 7 0.2333 9 0 0.0000 1.5998 
CM 20 6 0.3000 4 0 0.0000 1.2649 
TH 41 9 0.2195 11 3 0.2727 -0.3720 

รวม 217 50 0.2304 143 22 0.1538 1.7772 

จากตาราง 10 พบวา  ในภาพรวมของคณะและแยกตาม
สาขาวิชาสัดสวนจํานวนนักศึกษาที่ออกกลางคันของนักศึกษา
โควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลางแตกตางกัน
อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 
4 สรุปและอภิปรายผล 

จากผลการศึกษาสรุปไดวานักศึกษาคณะเทคโนโลยี
และการจัดการอุตสาหกรรม  ที่รับเขาในปการศึกษา 2549  ดวย
วิธีโควตาและรับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลางมีประสิทธิภาพทาง
การศึกษาในภาพรวมของคณะดานผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนทั้ง

หมวดวิชาศึกษาทั่วไป หมวดวิชาเฉพาะ และคะแนนเฉลี่ย
สะสมตลอดหลักสูตร  แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ
ซึ่งเปนไปในทางเดียวกันกับการเปรียบเทียบแยกตามสาขาวิชา
ที่นักศึกษาทุกสาขาวิชามีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนทั้งหมวดวิชา
ศึกษาทั่วไป  หมวดวิชาเฉพาะ  และคะแนนเฉลี่ยสะสมตลอด
หลักสูตรที่แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติเชนกัน ซึ่ง
ผลการวิจัยครั้งนี้สอดคลองกับการวิจัยของ ตาย  เซี่ยงฉี [2] ที่
ศึกษากับนักศึกษามหาวิทยาลัยเชียงใหมโดยผลสัมฤทธิ์ทาง 
การเรียนของนักศึกษาประเภทโควตาและไมใชโควตาสาขา
วิชาเอกสวนใหญไมแตกตางกัน  ซึ่งมีเพียงบางสาขาวิชาเอก 
ที่แตกตางกัน และยังสอดคลองกับผลการวิจัยของสมศักดิ์  
โสภณพินิจ [3] ที่ทําการศึกษากับนิสิตคณะวิทยาศาสตร  
มหาวิทยาลัยบูรพา โดยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตที่ 
สอบตามระบบโควตากับนิสิตที่สอบเขาตามระบบของทบวง 
มหาวิทยาลัยไมมีความแตกตางกันทางสถิติ  สําหรับความ 
สูญเปลาทางการศึกษาที่นักศึกษาเรียนไมจบหลักสูตรของ
นักศึกษาโควตาและนักศึกษารับผาน สกอ. ดวยวิธีรับกลางทั้ง
ในภาพรวมของคณะและแยกตามสาขาวิชาแตกตางกันอยาง 
ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  ดังนั้นการพิจารณาสัดสวนการรับ
นักศึกษาของคณะควรมีทั้งการรับดวยระบบโควตาและรับผาน 
สกอ. ดวยวิธีรับกลางในสัดสวนที่ใกลเคียงกัน  เพื่อใหการรับ
นักศึกษามีความหลากหลาย  ซึ่งจะสอดคลองกับผลการศึกษา
ของ ไทยทิยพ สุวรรณ และคณะ [4]  ที่ไดศึกษาสัมฤทธิผลของ
การรับนักศึกษาระดับอุดมศึกษาระหวางวิธีการใหโควตาและ
การสอบคัดเลือก  ที่พบวาการรับตรง (การรับโดยมหาวิทยาลัย)  
กระจายโอกาสทางการศึกษาแตกตางจากการสอบคัดเลือก 
(ทบวงมหาวิทยาลัยเปนผูประสานดําเนินการ) ไมมากนัก  
ดังนั้นสถาบันอุดมศึกษาควรพิจารณานําวิธีการรับนักศึกษาโดย
การรับตรงมาใชโดยพัฒนาใหเหมาะสมยิ่งขึ้น  เนื่องจากการรับ
นักศึกษาโดยการรับตรงมีความหลากหลายตามปรัชญาหรือ
แนวคิดของแตละสถาบัน 
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